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Abstract This article develops a problem of paradigmaticssifecation of Vygotsky's
language conception. His psychological studies atbe interpreted one-sidedly: it is as
much naturalistic as sociological. This is a paraddnich is quite rare in the history of
science. His heterogenous perspective for developofesocial to the personaia biologic
opposes Piaget's linear study. The question iseviver can find the naturalistic source of
Vygotsky's language concept. We have to goalst Eiro study methodological aspects of
the Vygotsky's naturalistic notion of social redaships. Second is to look at this subject in
author's so called historical approach to the bmedogical unity of thinking process and
language as well as an individual and his enviratm@ur study is divided in two parts.
Firstly, we relate Vygotsky's thesis with Darwirdgtithese principle. Vygotsky himself
refers to it when introducing the idea of indivitlirdgo the study of social. Then we discover
the operational block of Vygotsky's analysis, whieeeinsists on the following: 1) a certain
ratio of a general and a particular when dealinti \stience and clinical data; 2) resolving
analysis of psycho-, socio- and linguistic entiti€® 4-part dialectic method for the
resolution of psychological processes. Thus we fimel hypothesis that the naturalistic
source of Vygotsky's studies lays in Darwinian theis principle. Vygotsky develops it as
a conflict situation. He reconstructs the contridicbetween a nature and a culture to find
all possible ways of its productive resolution.

Keywords: paradigm, naturalism, antithesis principle, rewersieffect of evolution,
dialectical strategics, non-paradignegisychology.

1. Les préalables

L’enseignement de L.S. Vygotski (1896-1934) échappeoute interprétation
unilatérale. La psychologie générale dont il a sitdschafaudage est dialogique et
donc polyvoque dans son for intérieur. Sa qualificadirecte comme naturaliste ou
comme sociale pose le probleme d’appartenance igaratique. Ce probléme est
celui de I'dne de Buridan — d’hésitation entredesix partis a prendre. Sa résolution
demande soit le choia priori du paradigme soit le positionnement analytique et
successif. Notre contribution se place dans ceiglecas d’étude.

1.1. Le probleme et I'objectif

Le probleme pareil ne se pose jamais par rappfenaeignement de Jean Piaget
(1896-1980). Naturaliste par sa formation initige son activité scientifique, ce

psychologue soutient la thése de doctorat en zmoldgon « Introduction a la
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malacologie valaisanne » (1921) concerne [|'adaptatdes mollusques aux
changements de conditions de leur milieu d’haloitatt 'eau douce d’un des lacs
suisses (GENESTE 1996: 3431). Cette thése entaél@bdration du principe
biologique d’interaction entre I'accommodation &skimilation basique pour le
systeme piagétien. Piaget érige en méthodologipriceipe de progression de la
raison individuelle du biologique vers le sociah la psychologie de I'enfant. Il
conceptualise cette marche de lintelligence juggld théorie universelle de la
connaissance. Il aboutit a la création d'une ndavaliscipline scientifique,
I'épistémologie génétique.

La perspective de I'enseignement de Vygotski essiaméthodologiquement suivie
et constructive. Mais elle va au-devant de cellePdget — du social a l'individuel
soit personneVia le biologique. Juriste et avocat par sa formatntnale, Vygotski
plaide, dans l'activité scientifique, la cause himaale I'enfance en général et celle
de I'enfant en déficience mentale ou autre en @arér. Son terrain est le drame du
rapport de ’'homme a autrui et au monde. Il secelainsi a 'opposé de la lutte
biologique des espéces avec leur milieu pour HNigence. Sa thése de doctorat en
psychologie, « Analyse de la réaction esthétiq(&925), concerne la réception des
ceuvres d'arts (VYGOTSKI 2005). Le point nucléaieeabtte these est I'analyse de
la tragédie ddamlet(BLITOTCKHWI 2001). Ou réside donc la présence naturaliste
de I'enseignement de cet auteur ? Elle est dapsirieipe darwinien de I'antithése
basique pour son approche du langage. Nous voudoorenvisager la version
vygotskienne de ce principe. Il lui assure lintrasture pour la reconstitution des
processus discursifs par une analyse résolutivpliddons ce principe comme la
voie de dépassement des discussions traditionrgllgoffre.

1.2. L’approche et les discussions

Quelques préalables sont nécessaires pour inteodatre relecture de Vygotski sous
un certain point de vue. Il provient de notre étséeniotique du rapport entre le
langage intérieur et I'apprentissage ayant pourldueconnaissance des formes du
premier dans la production écrite et visuelle. Rémps-nous des centres d’intérét
scientifique de l'auteur qui sont par conséquesini@res: « enfance difficile, pensée
et langage »RbITOTCKHMH 1996: 120-121). Son livre posthurRensée et Langage
rédigé a partir des données de I'enfance diffiedprime de l'insistance : « ...seule
une psychologie historiqusgeule une théorie historique du langage intérieautp
nous conduire a une juste compréhension de ce @mubltrés complexe et
grandiose” (VYGOTSKI 1997:498). Il y a trois maniéres de relWygotski. Cette
ceuvre est 'auberge espagnole — chacun y retraige’d apporte.

1.2.1. Trois relectures possibles de Vygotski

On peut, tout d’abord, mettre ses theses en rapper celles d’autres auteurs sans
toucher a la conception du langage intérieur. Out,pensuite, traiter du langage
intérieur comme le concept en soi, aux fins contpas et utilitaires. Et on peut,
enfin, prendre le langage intérieur pour le poiet depart littéraire quand tout
développement se voit encore possible. Ce momeémbasu comme I®egré zéro

de l'écriture de Barthes, I&ilencede I'un quand tout le monde parle dramatisé par

! Quand les références en russe sont citées, lactiad@st a nous.
? Dans toutes les citations qui suivent, la miset@iyiue est de I'auteur.
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Sarraute ou encore comme la suspension des chesisasit puisque « rien n’'est
encore décidé » jouée par Tynjanov dans lincigitLd mort de Vazir-Moukhtar
Les deux premiéres lectures sont courantes. L'apgrocommunicationnelle de
I'apprentissage est ancrée dans la transmissidmfte@mation et des connaissances.
La these la plus explorée et la plus exploitée ggotski est celle sur le langage en
tant qu’instrument de socialisation de I'enfant. \ia postérieure de ce qui reste
apres l'interaction cognitive de I'émission et deréception des savoirs passe sous
silence a défaut de preuves empiriques, directamm@iediates. Le processus de
formation de la culture des rapports aux mota &turs mi- lieux, spécifique pour
chaque enfance dont nous sommes tous ressortiseshtpeu interrogé dans la
littérature. Le langage intérieur tel que Vygotiskvait décrit, son existence indivise
mais développable reste, malgré son caractere stigue et opératoire, un des
concepts orphelins dans la famille des sciencesadgage et de I'éducation. Sa
présence sous forme de cliché négatif non dévelepp@udible et invisible alors
illisible et indicible, donc sourd-muet, solipsigtepathologique — le dévalorise. Son
autre aspect, le travail positivant du discours lpanégation de la négation, passe
inapercu. Reste ainsi sous-estimé le réle condtrdetcette instance des instances
dans la résolution des situations conflictuellegreettes acteurs parlant, écrivant,
lisant qui en partagent et reconstruisent la @aliscursive. D’ou notre choix de la
troisieme maniére de relecture de Vygotski, sémimtisoit autoréférentiel.

1.2.2. L'effet réversif de clair-obscur du langagéntérieur

De ce point de vue, la question de l'appartenaremm@digmatique de la théorie
historique du langage intérieur s’inscrit d’emb&é& problématique du clair-obscur
en philosophie du langage présentée comme tellPgquarEngel (ENGEL 1988). On
est invité a choisir entre la transparence du lgagd sa non-transparence. Il s’agit
de I'opposition traditionnelle entre les concepsiale I'age classique et des Lumiéres
d'une part et celles de I'époque romantiques déauiart. Les premieres sont
qualifiées pour représentationnalistes car ellagnigsent les représentations des
choses a travers leurs désignations. Ce sont leseptions naturalistes puisque le
langage est I'objet naturellement humain et dorjeatltyement observable. Elles se
focalisent sur le contenu du langage. Les conmeptiromantiques sont
expressivistes. Leurs théses portent sur les fametidu langage-concepteur du
monde articulé. « En ce sens le langage refletmsaéguement le monde humain et
aucun autre animal que I'hnomme ne dispose d’umtsten d’expression » (ENGEL
1988: 2). Elles se focalisent sur la forme du lgegah la premiere lecture d’Engel,
la conception vygotskienne est susceptible d’apparts deux paradigmes évoqués,
et naturaliste et mentaliste, en méme temps. Chagtee a cependant droit de
contester cette double appartenance. Le langagéeint concu par Vygotski est trop
obscur pour étre transparent. Il est trop lumingour étre rangé parmi les
conceptions tenant a la non-transparence du langageeut présupposer que sa
place est entre deux paradigmes. Mais le fait gajirésente I'entité de pensée et
langage le rend intrus a toute classification |lpasgént en éléments distincts, la
pensée et le langage, ce qui est le cas de I'analfngel. Jean Janitzaace le
paradigme vygotskien a part dans<Analyse raisonnée de trois conceptions
didactiques de l'apprentissage des langues étengefJANITZA 2003:142-154).
Mais il renonce a son appartenance naturalistegtitive. Sont distinguées ainsi :
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[...] la conception behavioriste (naturaliste), lsonception cognitive
(naturaliste et mentaliste) et la conception v@dste (non naturaliste et basée
sur le langage intérieur et I'automatisation) depprentissage/ enseignement
des langues (JANITZA 1989).

Nous montrons plus bas qu’une telle promotion chgdge intérieur par sa privation
du coété naturel n'est possible que dans le butnpatique bien limité paici et
maintenantce qui est le cas d’analyse opératoire du concepthmlogique de
« langage intérieur » (JANITZA 2003:155-168). Largpective vygotskienne
n'exclut pas cet usage du concept de langage entérklle le dépasse comme elle
dépasse meéthodiqguement tout autre discours disai@i Vygotski élabore la
psychologie générale — le métadiscours transdiseipt. Dépasser les discussions
ne signifie pour lui ni contourner ni omettre le®os des autres ni leur servir de
médium non plus. Il s’agit de leur transfert, paopération dialectique de
réunification, au niveau de généralisation qualitahent nouvelle par rapport a celui
d’'une simple expansion des concepts scientifiqiele® termes techniques dans les
domaines leur étrangers y compris la vie quoticéenn

La psychologie générale a, avec les disciplinetiqudieres, le méme rapport
gue l'algébre avec larithmétique. L'arithmétiquepene avec des quantités
déterminées, concrétes ; I'algébre étudie toutefdemes générales possibles
de rapports entre qualités ; en conséquence, clogration arithmétique peut
étre considérée comme un cas particulier d'une d@malgébrique
(VYGOTSKI 2010: 117).

Le langage intérieur est ainsi une catégorie géném@nsdisciplinaire historiquement
formée et donc méta-discursive. Les oppositiongayaillent le « contre » comme
une proximité réversible de pile et facecto versopour la résolution de la situation
conflictuelle. Ses versants comportent I'histoioa@eptuelle des questions autant du
langage, grandeur objective et sociale, que deétiorité, grandeur subjective,
mentale et individuelle. Cette catégorie maintiemiun seul tenant les deux podles du
langage — et le clair (nature, comportement, amaldgs représentations) et I'obscur
(culture, volonté, imprévisibilité des expressiors)par le principe darwinien de
I'antithése.

1.2.3. Rappel a l'antithése darwinienne

Toute réflexion et toute interprétation prennentdé&but dans la polyvalence des
moments tensifs suspendus. La plurivocité potdetiedle condense en une
ambivalence — le caractére de ce qui soit compdeigx composantes de sens
contraire soit se présente sous deux aspects diisigkns qu’il y ait nécessairement
I'opposition. Condillac (1714-1780) affirme qu'«yl a I'antithése lorsqu’on choisit
les tours qui rendent I'opposition plus sensiblée Petit Robertantithésé. Il s’agit

de deux pensées, de deux expressions que I'ono@mpidans le discours pour en
faire mieux ressortir le contraste. Le syntagmeamgage intérieur est I'exemple
d’'un tel rapprochement. Son sens parait incerthianmgigu : le terme d’intérieur
fleche la fermeture, celui de langage indique la sortie. Le syntagme de « notion
naturaliste de rapport social » produit le mémeetefChez Kant (1724-1804),
I'antithese est la Proposition radicalement oppa@séethese et constituant avec elle
une antinomie. Dans la dialectique hégélienne, edfe la Seconde démarche de
I'esprit, niant ce qu’il a affirmé dans la theseatente de la troisieme démarche, la
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synthése. Vygotski suit Plekhanov (1856-1918) ppue I'esthétique retourne vers
les études psychologiques vu I'insuffisance desides sociologiques unilatérales:

[...] les études sociologiques de I'art ne sont pasmesure [...] de nous
expliquer dans son intégralité le mécanisme mémdadton d'une ceuvre
d’art. Ce qui nous éclaire énormément ici, c'esklprincipe de I'antithése »
gu'a la suite de Darwin Plekhanov utilise pour éxtr de nombreux
phénoménes dans l'art (VYGOTSKI 2005: 39-40).

En posant le probléme de rapport entre la socielegila psychologie de l'art, il
reconnait la contradiction hégélienne dans le grande I'antithése darwinienne:

La nature psychologique de I'homme fait qu'il paubir les notions esthétiques
et que leprincipe de I'antithéselarwinien (lax contradiction »hégélienne) joue
dans le mécanisme de ces notions un réle extrémeémeartant, qu’'on n’a pas
jusqu’a maintenant suffisamment apprécié. Mais guaoirtel homme social a-t-
il justement ces golts et non pas d'autres ; pairga sont justement ces
objets, et non pas d'autres, qui lui plaisent aadépend des conditions dans
lesquelles il vit (PLEKHANOWS. VYGOTSKI 2005: 27).

Darwin (1809-1882) procéde au principe de l'ansthédansL'expression des
emotions chez 'Homme et les animgaur expliquer I'origine des émotions chez
'hnomme (DARWIN 1998). Ce principe est concretemamesti : la plupart de la
documentation sur les actes expressifs est releu@dlr la voie d'enquéte et de
guestionnaires. Cet ouvrage constitue, d’aprésidRatiort, une sorte de chapitre
détaché deThe descent of Maou Darwin entreprend une étude comparative des
manifestations émotionnelles chez I'homme et l@aaux. Il met en évidence, entre
eux, par le biais du rapport de la psychologiejadghysionomie et des attitudes
corporelles, une continuité des comportements igFawtls. || dégage d’emblée de ce
travail trois principes. Le premier est «le prpeide l'association des habitudes
utiles ». Le second est celui de l'antithése. lodsiéme est « le principe des actes
dus a la constitution du systeme nerveux, completenmdépendants de la volonté
et jusqu'a un certain point de I'habitude (ou ppede l'action directe du systéme
nerveux) » (TORT 1996a: 1601). Patrick Tort résuamesi les trois principes
darwiniens dont celui de l'antithése fait le plarédian. La plupart des actes
expressifs des émotions sont héréditaires et ibédains d'autres paraissent avoir
été appris « comme les mots du langage ». On pepbser, dit Tort, a I'origine des
actes expressifs involontaires, une volonté uiigtarelayée ultérieurement par
I'nabitude transmise. D'autre part, un mouvemeviblontaire peut étre ensuite étre
utilisé volontairement. Tort retrouve ici, a I'inde Darwin, le theme condillacien de
I'apprentissage des signes naturels. L'héréditdhaleisudes acquises est le principe
sur lequel se fonde la théorie darwinienne de tesgion des émotions. Certains
actes d'abord volontaires deviennent bientdt halsitufinissent par devenir
héréditaires, et peuvent méme, alors, se produalgrn I'opposition de la volonté.
Ces conduites, non consciemment finalisées a iharign tant qu'actes expressifs,
était au départ des actes directement utiles ouédestats indirects de I'expression
dusensoriumDans le commerce entre les individus, la questemeure de savoir si
la compréhension des actes expressifs d'autruiiresie ou bien dérive de
I'expérience et de l'apprentissage. Darwin penche [a thése de I'existence d'une
sympathie instinctive. Ceci est cohérent, d’apred,Tavec le développement de la
théorie des instincts sociaux dartse descent of MafTORT 1996a). Le principe de
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I'antithése, ses jeux d’ambivalence entre lesessi naturels et les instincts sociaux,
est a la base de l'effet réversif du développemése produit au sein du couple de
nature et culture, sans saut ni ruptumajs avec leenversementles lois sélectives
gérant le comportement humain de deux co6tés (T@®6l/). Nous revenons a ce
concept pour conclure sur le probleme d’appartemaliclangage chez Vygotski au
paradigme naturaliste. Quant a Vygotski méme, firooluit la catégorie du
développement 1) des significations (VYGOTSKI 198@hs I'opposition de pensée
vs langage qui produit le langage intériaainsi que 2) de I'éprouver dans celle
d’individu vs milieu qui produit la situation sociale du dévelepgent de I'enfant
(BBITOTCKUI 2000a/). L'étude du développement est la contidbuprincipale de
I'auteur dans la théorie générale du langage eetle du discours. |l s’agit d'« une
forme tout autre de développemeni n’exclut pas de simples processus de
croissanceet dematurationplus ou moins stéréotypés » (SEVE 1999: 230) mais:

[...] une place beaucoup plus importante dans leldépement culturel de
I'enfant est occupée par une forme tout autre etnguveau stade nait non pas
du déploiement de potentialités recelées par ldesaécédent mais du réel
conflit entre I'organisme et le milieu et de I'adafon vivante au milieu ». A
quoi il faut ajouter que lorsqu’apparait un niveudéveloppement supérieur,
«le précédent ne disparait pas mais s'éléeve ennoaveau, se nie
dialectiguement en lui dans lequel il passe etistés: c’est tres exactement la
I Aufhebungla sursomptiorhégélienne iem)®.

Nous voyons que les notions naturalistes d'orgamjsde milieu, d’adaptation
s'incluent dans les hypothéses de Vygotski relati@e développement culturel de
I'enfant. La question qui surgit est celle de Darwbservant les petites ruses de son
fils et ne retrouvant aucun analogue dans le corap@nt animal (DARWIN 1997).
Comment expliquer cette discontinuité apparentes dancadre de [|'évolution ?
Vygotski pose et résout méthodologiquement le @mlel de dépassement des
catégories biologiques. Elles figurent transforméass I'étude de I'histoire du
développement culturelle de I'enfant sous formepdasition résolutive concrets
abstrait : hommevs langage intérieur, mot/s signification, éprouvervs sens.
Vygotski construit la psychologie concrete de I'men (VYGOTSKI 2004). Les
controverses et les paradoxes meéta-discursifs gositpour I'unité de base, un
organisme vivant. Analyser I'état de l'organismeest’ prélever ses différentes
cellules aussi vivantes (unités d’analyse) poublétat observer leur trajectoire vital.
Dans ce qui suit, nous exposons d’'une facon suecies éléments constituants ce
« bloc opératoire » de Vygotski.

2. Aspect méthodologique du probléme

Pour suivre la démarche analytique de Vygotsiguffit de voir I'isotopie de force,
dans le premier chapitre deensée et Langag@®/YGOTSKI 1997: 47-63), avec
laquelle il insiste sur le besoin de distinguerxdggpes d’analyse en psychologie. Il
dégage les unités psychologiques au lieu de décaenpette réalité en éléments qui
perdent son caractere concret d’ambivalence. Vrainte terme dinalyses’ouvre,
selonLe Petit Robertsur deux entrées et par conséquent sur dewesquissibles

*Lucien Séve cite Vygotski dans sa traductibra I'édition russe de Histoire du développement des
fonctions psychiques supérieures [1931/@@ns lesEuvres choisieen 4 vol. (1982-84), vol.3:
« Vygotski, 1931, p.137 » pour la premiére cita@r«Vygotski, 1931, p.140 » pour la seconde.
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de données. La premiere idée d’analyse est celle diicomposition d’'un tout en
éléments constituants ». La seconde idée est dell& résolution — démonstration
consistant a déduire de la proposition a démorkartres propositions jusqu’a ce
gu’'on parvienne a une proposition reconnue comnagevr. Celle-ci autorise la
démarche inverse vers la synthése d'un tout. Elevegarde intact, dans l'unité
minimale d’analyse, le trait distinctif caracténmur I'entité analysée — effet réversif
du développement. Vygotski prone le second typealigse comme uniquement
possible pour les sciences humaines. Dans son argation, il vaa contrarioet
dévisage le premier type en termes de la chimi€raiea :

La premiére méthode d'analyse psychologique peaitdéfinie comme celle de
la décomposition des touts psychiques complexesléments. On peut la
comparer a l'analyse chimique de l'eau, qui décempelle-ci en hydrogéne
et oxygene. Cette analyse a pour caractéristigsengslle d'obtenir comme
résultat des produits étrangers au tout analyse¢léenents qui ne présentent
plus les propriétés spécifiques du tout en tanttglenais en possedent toute
une série de nouvelles que ce tout n'a jamais QESOTSKI 1997: 51).

« Nous sommes plutét en droit de la considérer cemmdthode de connaissance
inverse de l'analyse et, a certain égard, son awate (bid.: 52). Dans une telle
analyse, l'effet réversif natures culture est postulé mais reste une abstraction
présupposée au lieu d'étre étudié dans son inéédatconcrétude. D’ou la vision
continuiste sans renversement de ['évolution degefants, phénoménes
naturellement culturels comme dans le cas de t@pislogie génétique. En
revanche, I'analyse résolutive sauvegarde le gtairéversion entre le bio- et I'idéo-
logiques. Cette méthode permet « de combiner EmisVantages de I'analyse et la
possibilité d'une étude synthétique des propriépésticulieres a toute unité
complexe en tant que telle ibifl.: 56). Les références des sciences humaines a
I'animalité de 'homme et a celle de son enfantidienent ainsi impertinentes, voire
impossibles et méme déontologiquement inacceptables

2.1. L'approche historique

L’approche historique de Vygotski se place au miltu systeme thématique de
langage intérieur, a la frontiere des pratiques crijgives, explicatives et

représentatives du langage. Les théories de ceensgsts’enracinent dans les
conceptions différentes de conscience. Elles s'sppp se contredisent ou
s'impliquent les unes par rapport aux autres erctfon de choix du caractere

continu vs discontinu de la conscience. Les conceptions oeotegs entre deux

siecles sont produites par James, Wundt, I'écoléMiezburg, la psychologie de

gestalt, Dilthey. Les représentations du langagtrieur découlent de ces
conceptions chaque fois difféerentes elles aussifoeiction du parti pris par le

chercheur/écrivain (PHILIPPE 1997:17-19) ou de Gstyre épistémique. Le défi de
cette approche est de réunir le systeme de regantithétiques en respectant la
vocation polémico-contractuelle des sciences huesaien formation a I'époque.

L’effet réversif est ainsi au coeur de la figuretdngue de paradoxe produite par les
disputes en psychologie. Cette figure, pertinemtsoggneusement voulue dans les
textes de Vygotski, représente I'opinion a I'encentle I'opinion communément

admise. D'ou « les propositions qui semblent étte @is et vraies et fausses » (Le
Petit Robertparadoxg. Disons que Vygotski provoque l'effet réversifypaecourir
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a la négation de la négation. Il surplombe airigigasse épistémologique due a la
multiplicité des approches confrontées au sujetalescience. Cette opération vise
aussi a dépasser la dichotomie spirituglcorporel en accord avecEfhique de
Spinoza et sans perdre de vue les acquis de sdécpseSeurs. Vygotski accepte les
descriptions phénoménologiques de la parole intéxie Mais il refuse leurs
fondements — la métaphysique de I'ame et la Idiadsociation dans la question du
rapport entre la pensée et le mot. Il affirme que rapport de la pensée au mot est le
processus vivant de naissance de la pensée dar be (VYGOTSKI 1997: 498) a
partir d’autres mots. Il renonce ainsi au parahk mécanique d’idéologique au
biologique. Mais il admet la synthese des approciessriptive et explicative a la
base de la méthode dialectique. Cette méthodesterdans un choix stratégique de
transformation des contrariétés a lintérieur désations-problemes, situations
conflictuelle dans notre expression. Trois stragge dégagent dans la démarche
dialectique de Vygotski: réunification, médiationt éransformation par le
retournementBEPAKCA 2000: 5-6).

2.2. La stratégie de la réunification

La stratégie de réunification dialectique vise abbt, dans une entité analysée, la
relation de contrariété. Vygotski problématisedadage intérieur en réunifiant les
perspectives opposées des différentes approcremndeude.

Si l'on essaie de formuler en quelgues mots lesllteds auxquels la
psychologie scientifique est parvenue au coursodehsstoire dans ses travaux
sur le langage et la pensée, on peut dire questtegesolutions avancées par les
différents chercheurs ont toujours et constammeésitd— depuis les temps les
plus anciennes a nos jours — entre deux pblesness€entre, d’'une part,
I'identification la compléteconfusion de la pensée et de la parete d’autre
part, leurdisjonction leur dissociationtout aussi compléte, tout aussi absolue,

tout aussi métaphysique (VYGOTSKI 1997: 48-49).

2.3. La stratégie de la médiation

La stratégie de médiation dialectique vise a regfarles entités (objets, notions,
conditions, phénomeénes) qui sont marqueepriori par certaines contrariétés
préalablement déterminées, celle de la signifioatiotre autres:

C’est dans laignificationdu mot que nous avons trouvé cette unité de hase g
reflete sous la forme la plus simple l'unité depensée et du langage. La
signification du mot [...] est cette unité indécomglole ensuite des deux

processus dont on ne peut dire ce qu’'elle représent phénoméne du langage
ou un phénomene de la penséa(: 417-418).

2.4. La stratégie de transformation par le retournenent

La stratégie de retournement dialectique vise, dhapotski, I'analyse renversée des
objets. C’est une analyse récursive dans la déraalehaquelle les termes contraires
(début vs fin, analyse vs synthese) s’'inversent :

L’élément décisif, le tournant pour toute étude eniv de la pensée et du
langage nous semble étre le recours a un autredtgpalyse. Celle-ci pourrait
étre définie comme une analyse qui décompose urctmaplexe en unités de

66



RIFL (2012) vol.6, n. 2: 59-72
DOI 10.4396/20120705

base. Par unité de base nous entendons les prauitanalyse tels qu'a la
différence des éléments ils possédenites les propriétés fondamentales du
tout et sont des parties vivantes de cette unité quiome plus décomposables
(ibid.: 53-54).

L’objectif de la stratégie de transformation cotesidans la considération de I'objet
en tant que contraire a lui-méme :

Du mot nous ne connaissons toujours que son speatiexterne, celui qui est

tourné vers nous. L'autre, son aspect interne siggdfication —, comme la face

cachée de la Lune, est toujours resté et reste’'asgaintenant inexploré et

inconnu. Et pourtant c'est justement dans cet aagsigect que se cache la
possibilité de résoudre les problémes touchantagpart de la pensé et du
langage car la signification du mot est précisénepbint nodal de cette unité

que nous appelons pensée verbihliel  54-55).

Le comble et en méme temps le soubassedetd psychologie vygotskienne est le
principe historique du développement:

Jusgqu’a maintenant, on a une fausse représentiitmpsychologie historique.
On identifie I'histoire au passé. Dans cette pestpe, étudier quelques chose
historiquement signifie impérativement d’étudierda tel fait du passé. C'est
une compréhension naive de voir une frontiére irdfvable entre I'étude
historique et celle des formes présentes. Cepenliatoide historique signifie
tout simplement I'application de la catégorie dueléppement aux faits
étudiés. Etudier historiguement quelque chose d'éstdier en mouvement.
C’est I'impératif principal de la méthode dialecteggBbITOTCKUI1 2000b:
555).

L’application de ce principe a I'étude du rappartre la pensée et le langage donne a
voir ce rapport comme le langage intérieur lui-mé@e langage, controversé et
controversant, est une entité vivante : et pensémngage, et sujet et objet en méme
temps. Il est « abstrait, agrammatical et aggltifina (VYGOTSKI, LEONTIEV
2002: 314). Malléable et susceptible aux appreagiss et manipulations, ce langage
est le sujet intermédiaire et versatile entre dék&mnents de la conduite humaine,
naturel et culturel. D’une facon paradoxale, cettggence de I'étude du langage
intérieur en tant que rapport soit bénéfice histegulturel du développement di a
I'apprentissage ni s’oppose, ni contredit aux tlesode Bergson ou de I'école de
Wirzburg, entre autres, jugées par Vygotski comntidiatoriques :

Ces théories ont un point commun, qu’'on retrouvesdaresque toutes celles
qui concernent le langage et la pensée : un atitisme trés profond et de
principe. Elles hésitent toutes entre le pble dwnadéisme pur et celui du pur
spiritualisme. Elles considerent au méme titredagge et le langage en dehors
de toute référence a leur histoire (VYGOTSKI 19998).

Par le principe au fond double — historique (ce egtidépassé) et développable (ce
qui est a retracer), la conception de Vygotskilasegdans le point de rencontre des
regards inter-paradigmatiques. Elle médiatise Féppnsion du passage entre les
strates naturelles et culturelles de notre rappartmonde — au milieu que nous
habitons et qui nous habite. Plus précisémentgitsdu mi- lieu de 'homme soit de
’homme a mi- lieu dans le langage qu'il traversej@ le traverse au méme titre et
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en méme temps. Pour Vygotski, ce probleme-la estsifaation sociale du
développement comprise comme une entité persesnglieu. Son unité d’analyse
indécomposable en éléments est I'éprouver. C'esetrl personnel des mi- lieux
(BBITOTCKUIL 2000a: 994-995). Vygotski constitue cette entitdurp étudier
I'enfant apprenant a maitriser la situation dismgrsau fur et & mesure du
développement de son langage intérieur, autorégulaterbal de la conduite. En
parlant de I'enfant, Vygotski propose de comprers@greonscience comme le rapport
au mi- lieu (bid.: 997). Ce rapport est immédiat au début. L’émergeaiiu langage
intérieur provoque sa verbalisation successive. Isggifications des mots
meédiatisent se rapport. La distanciation réfléd@eproduit entre la personne et les
jeux de ses mi- lieux. Deux ambivalences se remepnhainsi dans la position, par
Vygotski, du probleme d’entrelacement des processwersibles: celle de la
« conscience sentante » et celle de la « conscipgtgante » faisant un tofibid.:
499). La substance de la premiere est I'éprouveregherche la forme pour son
expression dans le mot. La signification du motfiéna de la seconde, « n’est pas
immuable non plus ». Elle va en devant de I'éprounais « elle se modifie au cours
du développement de l'enfant. Elle varie aussi alex différents modes de
fonctionnement de la penséeibid.: 427). Vygotski voit ici «la non-coincidence
entre I'aspect sémantique et I'aspect phatique »du (VYGOTSKI, LEONTIEV
2002: 314). Nous y voyons l'effet réversif du dépmiement des mots chez I'enfant
dont le point culminant est le passage au langage & crée « la situation d’'une
double abstraction : du c6té sonore du langage dlirderlocuteur » (VYGOTSKI
1997: 339).

Ainsi la conscience en tant que catégorie détemmimgie mode particulier
d’étre s’avére ne pas exister. Elle s’avére étre stnucture trés complexe du
comportement, en particulier, de la duplication damportement [...]
(VYGOTSKI 2003: 93).

2.5. Pour conclure

Nous avons commencé par la question sur la préserataraliste dans
I'enseignement de Vygotski. Si on comprend le «ssssmme le lieu et le role du
phénomene dans la structure plus généraldBOHTHEB 2003: 105), notre
guestion vise au sens d'une telle présence. Ce esindans le rétablissement et
I'entretien en un état productif de la relationamtrariété au niveau méta-discursif
d’étude des faits psychologiques. La structure ma@é-contractuelle du discours
retrouve sa pertinence dans la résolution de ldradiction entre les sciences
naturelles et les sciences sociales par le sagoirgl sur I’'homme. Notre lecture de
l'intégration non-linéaire des théories naturabstehez Vygotski approuve sa
méthode constructive. Il ne s’agit plus de dépassgniinéaire des obstacles
épistémologiques proposé par Piaget. Une démartiogsaegles est mise en place :
1) étudier « les structures construites et nonmnpagrelles », 2) ne pas analyser mais
« reconstruire les processus », 3) pratiquer lencpé dont «la construction
cognitive expérimentale correspond a la constraatielle du processus lui-méme »
(cf. VYGOTSKI 2004: 231).

3. Ouvertures
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Nous avons exposeé I'aspect méthodologique de Itagh@ vygotskienne du langage.
Pour indiquer la perspective qu’'ouvre cette étudettons en valeur deux points. Ils
sont décisifs pour la lecture naturaliste du rappocial chez Vygotski. Ce sont le
concept de l'effet réversif du développement dewdaimort et le statut non-
paradigmatique de l'enseignement de notre auteurlasunature culturelle de
’'hnomme.

3.1. L'effet réversif du développement

Le concept qui a guidé nos considérations est @giree d’'une envergure trés
importante. L'effet réversif est le concept-clé tlenthropologie darwinienne
constituée par Patrick Tort a I'encontre de 'amplotogie évolutionniste de Spenser.
Il est formulé a la suite d'une relecture épistégaue de I'ceuvre de Darwin basée
sur sa nouvelle traduction francaise (TORT 1983 ;1666-197). L'effet réversif
chez Darwin est ce qui permet de penser le passagas saut ni rupture » entre la
sphére de la nature, régie par la loi de la sélectet celle de la société ou se
généralisent et s'institutionnalisent des condujtéss'opposent au libre jeu de cette
loi. Il contredit l'idée d'une continuité simpleans renversement, entre nature et
société réclamée par les adeptes de I'évolutiommsoaiale ¢f. TORT 1996b):

[...] l'opération réversive est ce qui fonde Iat@gsse finale de l'opposition
nature/culture, en évitant le piége d'une "rupturglgiquement installée entre
ces deux termes: la continuité évolutive, a traveeite opération de

renversement progressif liée au développementni@re sélectionné) des
instincts sociaux, produit de cette maniere nonyesrupture effective, mais
un effet de rupture qui provient de ce que la si@lematurelle s'est trouvée,
dans le cours de sa propre évolution, soumisenaiee a sa propre loi — sa
forme nouvellement sélectionnée, qui favorise latguotion des "faibles”,

I'emportant parce qu'avantageuse, sur sa formeramei qui privilégiait leur

élimination. L'avantage nouveau n'est plus aldosdde biologique: il est

devenu socialilfid.: 1334).

Ce concept de Darwin/Tort est celui du mécanismiciexit de ['évolution
conduisant de l'animalité de I'homme a sa civilisaet a sa morale. Le ruban de
Mobius fait appréhender cette évolution réversiGette bande (deux faces),
refermée aprés torsion d’un demi-tour, ne compphts qu’une seule face. Si on
nommenature et civilisation les deux faces initialement opposées, on voit|ague
passe de l'une a l'autre sans saut ni rupture Gergusaurait y en avoir dans une
généalogie. Le continuisme darwinien n’est pasiagm®ple mais réversif. Le
mouvement nature/culture ne produit pas de ruphais un effet de rupture, car on
est tout de méme, progressivement, passé « derel’afité ». On comprend
eégalement grace a cette figure que les sciencesihamet sociales, sans rupture ni
contradiction avec la « nature » biologique derfimoe aient un objet et une méthode
qui les distinguent de ceux de la biologa. TORT 2001: 108). La psychologie
concréte de 'lhomme et de son langage proposé¥ymatski suit la lignée tordue
de I'anthropologie darwinienne.

3.2. Le non-paradigmatique et le choix du paradigme
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Le statut du langage chez Vygotski est ainsi naagigmatique. Le terme par lequel
nous caractérisons cet enseignement de Vygotskermeptunté a la linguiste russe
T.M. Nikolaiéva dont le livre sur I'histoire desparticules errantes » est intitulé
linguistique non-paradigmatiqué HUKOJIAEBA 2008). Ce titre est paradoxal
puisqu’il nie son propre paradigme et vise a larmnter. « Paradigmatique » en
linguistique qualifie, selohe Petit Robert« I'étude des rapports (oppositions) entre
les termes qui peuvent figurer en un méme pointadehaine parlée et qui font
I'objet d’'un choix exclusif de la part de locuteur En qualifiant la conception
vygotskienne denon-paradigmatiquenous ne nions pas le choix du paradigme
classique. Nous insistons sur la nécessité du amproposant au lecteur-chercheur
de le faire en fonction de sa propre posture épistée, élaborée ou intuitive. Le
/non-paradigmatique/ est le zéro degré de la ngieguand tout le développement
se voit encore possible. Cette situation discurpeat étre modalisée en termes de
sémiotique pensive comme le «paradigme des symemg&lémentaires de
croyance » Ce paradigme« se repose sur le partage en syntagmes implicatifs
conformes a quelque doxa et en syntagmes concessifsffet de -LBN) rupture
avec cette méme doxa » (ZILBERBERG 2006: 204)stlinen-linéaire et par ce fait-
ci il configure le paradoxe. En termes de psychelagnstructive du conflit, il s’agit
d’organiser la lecture de Vygotski en tant que cétapce conflictuelle, « le savoir
entretenir la contradiction sous forme de confiaductif favorisant sa résolution »
(XACAH 2003: 23). Vygotski anticipe ainsi I'étude des paradoxes et de
controverses dont le rapport nature vs culturegaitie.
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